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Broj: JN2-02-07-l-2696-3119 i *

Ban-ja Luka,20.1l.20l94odirie . 
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Ured/ Kanceiaqtjaiarazmatranje Zalbi - podruZirica /.filijala Fanja Luka, rje5avaju6i po Zalbi

ponudada :,, l-im I LACO"-d.o.o. Banjl Luki zastupan po punomodniku Milanu Mati6u,

Veranu Krsmanovifu i Ceklii Nikoli advokatima iz Bijeljine izjavljenu, protiv. Odluke o

izboru najpbvoljirijeg ponudada broj: 0215+ltb,od tglot.z0lS.godine, Yeo"gTgg:rcTa
INVESTICIONO - RAZVOJNA BANKA RS, u postupku javne nabavke roba,' Nabavka pi6a

i napitaka", na o'snovu dlana'1 11..stav l) tadkp d) Zakona' o javnim nabavkama BiH

1;'StuzUeni glasnik BiH" br: 39/14) te.u skladu si, Presudornbroj: S1..3 .U 02846418 U'od

25.10.201g.-godin; Suda Bosne i Hercegovine na sjednici vijeia odrZanoj dana

20.1l.20l9.godine, donio je: '' '
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t" RJESENJE

l. Usvaja se, kao osnovan, zahtjey Zalioca, ,,.!4LA I.LACO" d.o.o. Banja Luka zastupan po

p*o-o6niko Milant Mati6u, Veianrifrsman6vieu i Ceklig Nikoli advokatima iz Bijeljine za

nadoknadri tro5kova za saslav Zalbe po ;punomodniku u ilnosu od 614,25 KM sa PDV-om,

dok se u preostalom dijelu zahtjev.odbijd kao'neosnovan

?.\:Y" se uso;;r-ngT oiqp, a"y{.$$j troitou""zJiuenog postupk aizta*ket' "ot"
ird tS dana od dana izw5nosti ovog RjeSenja. .
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OBR AZLO ZENJE,.
-J;

Presudom broj: Sl 3 U 028464 iA U.oa ZS.tO.ZOte.goainf Suda Bosne-i Hercegovine
.usvojena je djelimidno tu'lUa tuZitetlu,, LALA I LACO" d.o.o. Banji.Luka zastupan'po

punomo6.riku Milanu Mati'6u, Veranu Krsmanovi6u i Cekli6 Nikoli advokatimaiz Bijeljine
izjavljenu protiv odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 02-54118. od

tS.Of .ZOtS.godine,,Ugtrvornog organa INVESTICIONO - RAZVOJNA BANKA RS, u
postripkujavnenabavkerobh,,Nabavkapi6ainapitaka", i i. i'

TuZba je djelimidno ,rrro.l.rru i rjeserije tii;enog U."au ,u razmatrarje"Zaltii broj : JN2 . 02-

O7-l-59 -,8/18-od 15.03.20l8.godine.je poni5teno"u stavu 4. i 5. dispozitiva, u odluci o

usvajanju zahtjeva ialioca na naknadu tro5kova za sastav Zalbe u iznosu od 351,00 KM
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odnosno 33,33 oh od zahtjevanog izhosa i u tom dijeru predmet je vra6en tuzenom na ponovnipostupak.
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U Presudi bioj: 51 lt ozsqiq l8 U od 25.r0.20i9.godine "Suda gosne i Hoibgorine s" 
:

navodi:

U skladu sa odredbama edna ios. stav 2. zakgng o. upravrfom postupku BiH (,,SluZbeiriglasnik BiH" broj: 29/02 do.53il6) propis-9 gu k"d"., ;";;;t'u"ueesrvu.iu dvije 1i visestranaka sa suprotnim interesim4 stranka koja j e izazvarapr;6"i,_; na diju je stetu postupak
okondan, duzna je protivnoj stranci nadoknuaiii op.urra-i iiliaia' rc:r su toj stranci.irasraliudestvovanjem u postuptu. Dalje u skladu sa oa."aucid llan; 

-il.,;."2#;"-;r;iil;;
nabavkama BiHfsluzbeni glasnik FIH" broj:,39/r4)3ko.rgoro*i orgaq povrijedi odredbeovog zakona ili podzakdnskih akhta, priwidy 

.subjekat i{; ;."ratoa'rgouo-og organa- zahtijevati nakirbdu troskova 2a pripremu ponude i t.*touu utlsZu u portupr.u javhe nabavke.Dalje, pb piranju iznosa naknade troskova postupka ], t;;;;ii" .lJn1, 
ouuuut i ir skladu sapresudom ovog suda'broj: Sr 3 U on4d5 lg u"p ia zi.os.iit-s.-godine, sud,ie zauzeopiayni. stav u pbgted.u iznosdL dodijeljenih' troskova u uflravnom ;"il;k;: ilji rff,ffapelaciono upravno vijeie je naveloda je uskladu sa brojem :. eau'otutrte tarife RS. koiimsir uredeni posrupci u neprocjenjivim p€dmetimh, odredeno J";; ;;*;ij-*j.'il;r#]

zastupdnje na rodi5tu-u ripiavnom postupku advgfatu pripada *g.uau .ials-o foaoyu, r.oiibodovi se uvedaju za s.!%i kada je upitanju sastavljanje;d;diij-"k;idok je dlanom 14. istetarife, propisano da wijednost boda iznosi 2,00 KM. NavedenoirJar*.,n "i.r""r;;;;;i,;;je-potvrtlena presuda.kojuje-prvobitno donijelo upravno ul3.e", Juou 13.06.201g. godine itakav stav se primijenjuje od donosenju nurr"j"n"p.brua". uirto; oam.i je navedeno I a":" ,konkretnom sludaju rijed o neprocjenjivom predmetu bez obira sto je poznata wijednostjavne nabavke. 
!

Metlutim; odltku"o trolkovimi kgju je donio u izreci pbbijanog akta, tuzbni je na strani g

I":ql gou,j.ays;.j9senja. obrazloZi; p";;1";--;;-l;.G#;hog,.propisa. Dakte,tuzeni obrazlaie da.je'odbio dio.troskova koje je tuziteg,pat.JirJ"-" Zliii i:""#iiuvaZena djelimidno. D4", kako to pioizirazi i1 ggaututu"rlnisa predmbta't z"nil"'rrpio:i
cijelosti sa zalbom jer je u konadnici ponistena odluka o izboru *.ip"""r:"i:.g ponudada sto
Tuiiluje tuzitelj u p-ostupkt'uspio'ia Zalbom ti cijelosti, obziib#da su ,;6#;;;;;
05.02.2018. godine i bili Tpj.ereni na ponistenje odluke o iruo.o iuifouffi;;il;;;;;
o.dnosu na djelomidno dodijeljene troskove tuzlni ne au;" ,ury*o ou'.urloZenje u osporenom
rjesenju odnosno ne navo-di iz kojih razloga je tuzitelj usplo ru zutto- ,u- o 33,33o/oZalbenih
i"l9.d1 Dakle, sud je tuzbu.tuzitelja uvazio jet se u konkretnom posrupku troskovi morajudodijeliti u skladu sa uspjehbm a-tuzitelj je uspio da zalbom. rj-ruuto11 sludaju, rrijele
napominje da je Ured za rczmatranje ialbi BiH ,, porourom postupku duZan voditi raduna uodnosu na iznos dodijelj.enih_ troskova, imajudi u vidu rtuu oroi ,udu po pitqlju i^o.utroskova u postupcima j"yryl.:"b::!.:-i9ii.!,uu je i potvrdJh "ar*". ailacionoe
upravnog vije6a ovog suda brirj: s l'3 u 023495 Uvp od z+.os.zolt.goaine. 
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i Nadalje, osporeno rjeslnjg l.ggprg na.sriv 3(tri) rjesenja, kojim je tuzirerju za sastiv zarbeod 05.02.2018. godine;'dodijeljen iznoi od 35r,00 K_N.i,-re ,irarii.r* sio je propisano u
odredbi dlana 200. zakona o upravnom pbsrupku BiH (,,siuzteni glasnik BiH,l taiSini a,53/16). Citirana zakonska odredba propisuje Sta tre6a da saaii obrazlozenie osDorenos
rjesenja. S tim u iezi, sud ne prihvataiaziog" i, toiit .l";"dtj"rl*;rdr;;;i;#Hil#;:jer je odtuka o izboru najpovorjnijeg p-onuttaea irq, ,oi-iiii8 ; i;-;i;;iil;H:

2



1 ponistena'u cijelosti. lztograzlogaje ovaj sud uvaZio tuZbu samo u dijelu koji se odnosi na

troSkove po Zalbi, odnosno obrazloZenje iznosa dodijeljenih tro5kova i vratio na ponovni
postupak.

Ovo vijede je u skladu sa Presudom broj: Sl 3 U 02946918 U od 14.03.2019.godine Suda

Bosne i Hercegovine ponovno razmatralo zahtlev Lalioca za naknadu advokatskih troSkova

Zalbenog postupka putem prinomodnika.

Odredbama dlana.120. Zakona javnim nabavkama BiH(,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 19/02 do

7,4/10) propisano je da je za rje5avanje zahtjeva za naknadu tro5kova u postupku javne

nabavke iz Elana 119. stava (l) ovog zakona nadleZna Ured za razmatranje Zalbi BiH. U
skladu sa dlanom 105. Zakona o upravnom postupku BiH(,,SluZbeni glasnik BiH" broj:29102
do 53/16) kada u postupku udestvuju dvije'ili vi5e stranaka sa suprotnim interesima, stranka

-,koja je izazvala postupak, a na diju je Stetu postupak okondan; duZna je protivnoj stranci

nadoknaditi opravdane tro5kove koji su toj stranci nastali udestvovanjem u postupku. Akoje u
takvom sludaju koja od stranaka djelomidno uspjela sa svojim zahtjevom, ona je duZna

nadoknaditi protivnoj stranci tro5kove srazmjemo dijelu svog zahtjeva s kojim nije uspjela.

S obzirom daje u Presudi broj: Suda Bosne i Hercegovine navedeno da po pitanju iznosa

naknade-tro5kova postupka u postupcima javnih nabavki u skladu sa presudom ovog suda

broj: Sl i U OZI+SS 18 Uvp od27.09.2018. godine, sud je zauzeo pravni stav u pogledu

iznosa dodijeljenih troSkova u upravnom postupku. U.toj prdsudi apelaciono upravno vijede je

navelo da je uskladu sa brojem 3. Advokatske tarife RS, kojim su uretleni postupci u

neprocjenjivim predmetima, odredeno da za sastavljanje podnesaka i zastupanje na rodiStu u

upravnom postupku advokatu pripada nagrada od 150 bodova, koji bodovi se uveiaju za50%o

kada je u pitanju sastavljanje pravnog lijeka, dok je dlanom 14. iste tarife, propisano da

vrijednost boda imosi 2,00 KM. Navedenom odlukom apelacionog vijeda je poNrdena

presuda kojri je prvobitno donijelo upravno vije6e, dana 13.06.2018. godine i takav stav se

primijenjuj -e od dono5enja navedene presude. U istoj odluci je navedeno i da je u konkretnom

sludaju rijed o neprocjenjivom predmetu bez obzira Sto je poznata wijednost javne nabavke.

Medutim, odluku o tio5kovima koju je donio u izreci pobijanog akta, tuZeni je na strani 8

(osam) pobijanog rjeSenja obrazloiio pogresnom primjenom materijalnog propisa. Dakle,

tuZeni obrazlaie da je odbio dio tro5kova koje je tuZitelj potraZivao u Zalbi jer je Zalba

uvaZLna djelimidno. Dakle, kako to proizilazi iz podataka spisa predmeta tuZeni je uspio u

cijelosti sa Zalbomjerje u konadnici poni5tena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada Sto

znadi da je tuZitelj u postupku uspio sa Zalbom u cijelosti, obzirom da su Zalbeni navodi od

05.02.2018. godine i bili usmjereni na poni5tenje odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada

Prerna tome, odluka tuZenog da je tuZilac djelimidno uspio sa Zalbom, te da mu stoga ne

pripadaju svi potraZivani tro5kovi postupka, nije pravilna iinjenicaje daje u Zalbi bilo vi5e

prigovora i da pojedini prigovori nisu osnovani, ali navedeno ne moZe biti od uticaja za

pitanje naknade tro5kova, jer je spoma odluka poni5tena. Naime, tro5kovi se dosuduju onoj

itranci koja uspije u sporu, ukoliko su ti tro5kovi bili nuZni i opravdani, a prema odredbi iz
dlana 105. Zakona o upravnom postupku BiH. Dakle, u konkretnom sludaju cijeni se da li je

bilo osnova zaizrlbt, da li je taialbaizazltala Zeljenu posljedicu i da'li Zalba sadinjena od

strane advokata, jer se u tom sludaju visina tro5liova odreduje prema Advokatskoj tarifi.

Prema tome, postupaju6i po Presudi broj: S1 3 U 028464 l8 U od 25.10.2019.godine Suda

Bosne i Hercegovine , ovo vije6e je u skladu sa odredbama dlana 105. stav(2) i dlana 108.
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Dostaviti:

-7-

Zakota o upravnom postupku BiH ("s1.'glasnik BiH,', broj: 2g/oz, l2lo4,. gg/07, g3log t .y-
4l/13), - . te u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadama tro5kova za rad, aivokata;tar. bro.l
3 ! 12. (,,Sh'ibene glasnik RS" brbj: 6gi05), prihvatio kao osnovan zahtjev zalioca i Lnaknadu tro5kova posfupka, tro5kovi zastupanja Zaliocaod siranb ddvokata koji se odnose na
sastav Zalbe, te se odreduje iznos ri visini od, 614,25 KM sa pDV-om, doi se dok se u
preosthlom dijelu,zahtjev odbija kao neoshovan. . r. 1

_t

Ovaj drZavni organ nd op5toj sjedni'ci koja je odriana dana 01.08.2018.g6dine, u sk_ladu sa
dlanom 113. stav(3) ZJN BiH, zavzeo je stav da se u skladu sa presudom Suda Bosne i
Hercegovine bioj: Sl 3lJ 023495 l6 U od 16.03.201S.godine, prililiom odredivanja iio5kOva

'zastupanja ialioca od strane advokata.primjenjuje tarife koje se odiiose na postupke u
neprocjenjivim predmetima. . :

*ii' / I n f,

Y #"tl sa tarifnim brojT 3. u upravnom postupku, pripadajudi bodovi: 150 bodova h 2;00
KM -: 300,00 KM + 150,00 KM (50% od iarosa 3OOOO'ffr,f) + 75,00 KM (25o/o od iinosa
309,99 KM) Sto ukupno dini iznos od 525,00 KM, bez pDV-a, odnosno iznos od 614,25 KNI
sa PDV-om.

tI
Pouka o pravnom lijeku

Jl 1''
ovo Rjesenje je konadan upravni akt. protit, ovog.Rjesenj a moze se podnijeti tuzba uuprallom sporu pred.sudom Bosne i.Hercegovihe u roku od 30ndana od dana prijerna
rjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM. " .,
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