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Ured/ Kancelanja 2a razmatranje Zalbi - podruzmca / ﬁhJala Banja Luka rJesava_]um po Zalbi
ponudaca ", LALA 1 LACO* d.o.o. Banja Luka zastupan po punomoéniku Milanu Matiéu,
Veranu Krsmanoviéu i Cekli¢ Nikoli advokatima iz Bljel_]me izjavljenu, protiv, Odluke o
izboru naJpovoljmjeg ponudaca broj: 02:54/18:0d 19.01.2018.godine, Ugovornog organa

" INVESTICIONO - RAZVOINA BANKA RS, u postupku javne nabavke roba ,,» Nabavka pica

i napitaka®, na osnovu {lana 111. stav 1) tatka d) Zakona. o javnim nabavkama BiH
("Sluzbem glasmk BiH" br: 39/14) te u skladu sa. Presudom broj: 81 3 U 028464 18 U-od
25.10.2019. godme Suda Bosne 1 Hercegovme na SJedmc1 vije¢a odrZzanoj dana
20.11.2019. godme domo je: :

» . » g:; :i
., RJESENJE

]

1. Usvaja se, kao osnovan, zahtjev Zalioca. ,, LALA 1 LACO% d.o.0. Banja Luka zastupan po
punomocmku Milanu Maticu, Veranu Krsmanoku i Cekhc Nikoli advokatima iz Bijeljine za
nadoknadu trotkova za sastav Zalbe po : punomocmku u iznosu-od 614, 25 KM sa PDV-om,
dok se u preostalom dljelu zaht}ev Odbl_]a kao neosnovan.

2. Nalaze se Ugovornom organu da nadoknad1 troskove zalbenog postupka iz tatke 1. u roku
od 15 dana od dana izvr§nosti ovog RJesenJa ; :
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Presudom broj: S1 3 U 028464 18 U od 25 10.2019. godme Suda Bosne i Hercegovine
*usvojena je djelimigno tuZba tuZitelja ,, LALA 1 LACO“ d.o.0. Banja- Luka zastupan .po
punomoé¢niku Milanu Mati¢u, Veranu Krsmanoviéu i Ceklié Nikoli advokatima iz Bijeljine
izjavljenu protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 02-54/18 , od
19.01.2018.godine, Ugovornog organa INVESTICIONQ RAZVOINA BANKA RS u
postupku javne nabavke roba ,, Nabavka pi¢a i napltaka
Tuzba je djelimi¢no USVOJena i r_]csen]e tuzenog Ureda za razmatranje Falbi broj : JN2 = 02-
07-1-59 -_8/18.0d 15.03.2018.godine. je ponisteno.u stavu 4. i 5. dispozitiva, u odluci o
usvajanju zahtjeva #alioca na naknadu trokova za sastav Zalbe u iznosu od 351,00 KM
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odnosno 33,33 % od zahtjevanog iznosa i u tom dijelu predmet je vracen tuZenom na ponovni
postupak. '
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U Presudi broj: 813 U 028464 18 U od 25.10.2019.godine ' Suda Bosne i Hercegovine se
navodi: X

U skladu sa odredbama &lana 105. stav 2. Zakona o. upraviom postupku BiH (,,Sluzbeni
glasnik BiH* broj: 29/02 do 53/ 16) propisano da kada.u postupku u€estvuju dvije ili vise
stranaka sa suprotnim interesima, stranka koja je izazvala postupak, a na ¢iju je Stetu postupak
okonéan, duZna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji su toj stranci ‘nastali
ucestvovanjem u postupku. Dalje u skladu sa odredbgm ¢lana’ 119. Zakona ‘o javnim
nabavkama BiHfSluZbeni glasnik BIH” broj: 39/14) ako ugovorni organ povrijedi odredbe
ovog zakéna ili podzakonskih akata, privredni subjekat ima pravé ‘od "ugovornog organa

-zahtijevati nakhadu troskova za pripremu ponude i trodkova ucéséa u postupku javhe nabavke.

Dalje, po pitanju'iznosa naknade trogkova postupka u postupcima javnih nabavki i skladu sa
presudom ovog suda’broj: S1 3 U 023495 18 Uvp od 27.09.2018. godine, sud ‘je zauzeo
pravni stav u Pogledu iznosa dodijeljenih’ troskova u upravnom postupku. U toj présudi
apelaciono upravno vijeée je navelo da je uskladu sa brojém 3. Advokatske tarife RS, kojim
su uredeni postupci u neprocjenjivim predmetima, odredeno da za sastavljanje podnesaka i
zastupanje na ro€i$tu u upravnom postupku advokatu pripada nagrada od 150 bodova, koji
bodovi se uveéaju za 50% kada je u pitanju sastavljanje pravnog lijeka, dok je Clanom 14, iste
tarife, propisano da vrijednost boda iznosi 2,00 KM. Navedenom odlukom apelacionog vijeéa
je potvrdena presuda koju je prvobitno donijelo upravno vijeée, dana 13.06.2018. godine i
takav stav se primijenjuje od donosenja navedene presude. U istoj odluci je navedeno i da je u
konkretnom sluéaju rije¢ o neprocjenjivom predmetu bez obzira §to Jje poznata vrijednost
javne nabavke. ,
Medutim, odliku-o tro$kovima koju jé donio u izreci pobijanog akta, tuzeni je na strani 8
(osam). pobijanog -rjeSenja obrazloZio pogresnom primjenom'materijalnog”propisa. Dakle,
tuZeni obrazlaZe da je odbio dio troskova koje je tuitel; potraZivao u Zalbi jer je Zalba
uvaZena djelimi¢no. Dakle, kako to proizilazi iz podataka spisa predmeta’ tuZeni je uspio u
cijelosti sa Zalbom jer je u kona&nici poniStena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada to
znati da je tuZitelj u postupkii“uspio 'sa Zalbom u cijelosti, obzifom da su Zalbeni navodi od
05.02.2018. godine i bili usmjereni na ponistenje odluke o izboru najpovoljnijeg poriudada, U
odnosu na djelomi¢no dodijeljene troskove tuZeni ne daje valjano obrazloZenje u osporenom
rjeSenju odnosno ne navodi iz kojih razloga je tuZitelj uspio sa Zalbom samo 33,33% Zalbenih
navoda. Dakle, sud je tuzbu tuZitelja uvazio jet se u konkretnom postupku trodkovi moraju
dodijeliti u skiadu sa uspjehom a- tuZitelj' je uspio sa Zalbom. U svakom slu¢aju, vijeée
napominje da je Ured za razmatranje Zalbi BiH u ponovnom postupku duZan voditi raduna u
odnosu na iznos dodijeljenih troskova, imajuéi u vidu stav ovog suda po pitanju iznosa
troskova u postupcima javhih nabavki a koji, stav jé i potvrden odlukom Apelacionog
upravnog vijeca ovog suda broj:'S 1'3 U 023495 Uvp 6d 24,09.2018.godine.
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~ Nadalje, osporeno 1je§enje u odnosu na stav 3(tri) rjesenja, kojim je tuZitelju za sastav Zalbe

od 05.02.2018. godine; dodijeljen iznos od 351,00 KM, ne sﬁgirii* sve Sto je propisano u
odredbi ¢lana 200. Zakona o upravnom postupku BiH (,,Sluzbeni glasnik BiH* broj: 29/02 do
53/16). Citirana zakonska odredba propisuje $ta treba da sadrzi obrazloZenje osporenog

rjedenja. S tim u vezi, sud ne prihvata razloge iz kojih je dodijeljen iznos troskova djelomiéno, |

jer je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 02-54/18 od 19.(5’1‘.201.{3? godine,
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ponidtena u cijelosti. 1z tog razloga je ovaj sud uvaZio tuzbu samo u dijelu koji se odnost na
trofkove po Zalbi, odnosno obrazloZenje iznosa dodijeljenih troskova 1 vratio na ponovm
postupak.

1 {
Ovo vijeée je u skladu sa Presudom broj: S1 3 U 029469 18 U od 14.03.2019.godine Suda
Bosne i Hercegovine ponovno razmatralo zahtjev Zalioca za naknadu advokatskih troskova
Zalbenog postupka putem punomocnika.
Odredbama &lana-120. Zakona javnim nabavkama BiH(,,SluZbeni glasnik BiH* broj: 19/02 do
74/10) propisano je da je za rjeSavanje zahtjeva za naknadu' trofkova u postupku javne
nabavke iz &lana 119. stava (1) ovog zakona nadleZna Ured za razmatranje Zalbi BiH. U
skladu sa ¢lanom 105. Zakona o upravnom postupku BiH(,,SluZbeni glasnik BiH* broj: 29/02
do 53/16) kada u postupku udestvuju dvije'ili viSe stranaka sa suprotnim interesima, stranka
koja je izazvala postupak, a na &iju je Stetu postupak’ okondan; duZna je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane trodkove koji su toj stranci nastali uéestvovanjem u postupku. Ako je u
takvom sludaju koja od stranaka djelomino uspjela sa svojim zahtjevom, ona je duZna
nadoknaditi protivnoj stranci troskove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim nije uspjela.

S obzirom da je u Presudi broj: Suda Bosne i Hercegovine navedeno da po pitanju iznosa
naknade -tro¥kova postupka u postupcima javnih nabavki u skladu sa presudom ovog suda
broj: S1 3 U 023495 18 Uvp od 27.09.2018. godine, sud je zauzeo pravni stav u pogledu
iznosa dodijeljenih trokova u upravnom postupku. U toj présudi apelaciono upravno vijece je
navelo da je uskladu sa brojem 3. Advokatske tarife RS, kojim su uredeni postupci u
neprocjenjivim predmetima, odredeno da za sastavljanje podnesaka i zastupanje na ro€istu u
upravnom postupku advokatu pripada nagrada od 150 bodova, koji bodovi se uvecaju za 50%
kada je u pitanju sastavljanje pravnog lijeka, dok je ¢lanom 14. iste tarife, propisano da
vrijednost boda iznosi 2,00 KM. Navedenom odlukom apelacionog vijeca je potvrdena
presuda ko_ui je prvobitno donijelo upravno vijeée, dana 13.06.2018. godine i takav stav se
pnmljenjuje od donosenja navedene presude. U istoj odluci je navedeno i da je u konkretnom
sluéaju rije€ o neproq enjivom predmetu bez obzira §to je poznata vrijednost javne nabavke.

Medutim, odiuku o frotkovima koju je donio u izreci pobijanog akta, tuZeni je na strani 8
(osam) pobijanog rjeSenja obrazloZio pogre§nom primjenom materijalnog propisa. Dakle,
tuZeni obrazlaze da je odbio dio tro¥kova koje je tuZitelj potraZivao u Zalbi jer je Zalba
uvaena djelimi&no. Dakle, kako to proizilazi iz podataka spisa predmeta tuZeni je uspio u
c1_1elost1 sa Zalbom jer je u konagnici ponistena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca Sto
znaéi da je tuZitelj u postupku usplo sa Zzalbom u cijelosti, obzirom da su Zalbeni navodi od
05.02.2018. godine i bili usmjereni na ponistenje odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca

Prema tome, odluka tuZenog da je tuZilac djelimicno uspio sa Zalbom, te da mu stoga ne
prlpadaju svi potrazivani tro§kovi postupka, nije pravilna Cinjenica je da je u Zalbi bilo vise
prigovora i da pojedini prlgovon nisu osnovani, ali navedeno ne mozZe biti od uticaja za
pitanje naknade troskova, jer je sporna odluka poniitena. Naime, trofkovi se dosuduju onoj
stranci koja uspije u sporu, ukoliko su ti tro¥kovi bili nuzni i opravdani, a prema odredbi iz
¢lana 105. Zakona o upravnom postupku BiH. Dakle, u konkretnom slu¢aju cijeni se da li je
bilo osnova za Zalbu, da li je ta Zalba izazvala Zeljenu posljedicu i da li Zalba sacinjena od
strane advokata, jer se u tom sluéaju visina trofkova odreduje prema ‘Advokatskoj tarifi.

Prema tome, postupajuéi po Presudi broj: S1 3 U 028464 18 U od 25.10.2019.godine  Suda
Bosne i Hercegovine , ovo vijeée je u skladu sa odredbama ¢lana 105. stav(2) i €lana 108.
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Zakona o upravnom postupku BiH ("SL- glasnik BiH", broj: 29/02, 12/04, 88/07, 93/09 i
41/13), . . te u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadama troskova za rad advokata; tar. broj
3 1 12. (,,Sluzbene glasnik RS“ broj: 68/05), prihvatio kao osnovan zahtjev Zalioca za
naknadu tro$kova postupka, troskovi zastupanja Zalioca od strane advokata koji se odnose na
sastav Zalbe, te se odreduje iznos u visini od 614,25 KM sa PDV-om, dok se dok se u
preostalom dijelu: zahtjev odbija kao neoshovan. h ot

Ovaj drZavni organ na opitoj sjednici koja je odrZana dana 01'.08.2018.g6dine, u skladu sa
¢lanom 113. stav(3) ZIN BiH, zauzeo je stav da se u skladu sa Presudom Suda Bosne i
Hercegovine broj: 81 3,U 023495 16 U od 16.03.2018.godine, prilikom odredivanja trogkova
»zastupanja - zalioca od strane advokata , primjenjuje tarife koje se odnose na postupke u
neprocjenjivim predmetima. - .
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U skladu sa tarifnim brojem 3. u upravnom postupku, pripadajuéi qubvi: 150 bodova h 2,00
KM = 300,00 KM + 150,00 KM (50% od iznosa 300,00 KM) + 75,00 KM ( 25% od iznosa
300,00 KM) to ukupno &ini iznos od 525,00 KM, bez PDV-a, odnosno iznos od 614,25 KM
sa PDV-om. ) . s '
Pouka o'pi'avnom lijeku
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Ovo RjeSenje je konalan upravni akt. Protiv ovog: RjeSenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred .Sudom Bosne i, Hercegovine u roku od 30 *dana od ‘dana prijema

rjeSenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. .
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- LALA 1 LACO d.o.0. Banja Luka zastupan po punomoénikir Milahi Matiéu, Veranu
Krsmanoviéu i Cekli¢ Nikoli advokatima iz Bijeljine ' '
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